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Cannabis auf der Schwelle zum legalen Rauschmittel —
Was die Schweizer und Schweizerinnen vom Cannabiskonsum halten

Nicht nur in der Schweiz, sondern auch anderswo it der Konsum von Cannabis — sei es
in Form von Marihuana oder von Haschisch — teilweise geradezu dramatisch gestiegen
vor allem be Jugendlichen und jungen Erwachsenen. Damit haben sich Vorstdlungen
Uber und die Eingtdlungen zum Cannabiskonsum gewandelt. In der Folge davon ist
auch die schweizerische Politik gegenlber dem Cannabisgebrauch im Umbruch. So
schlagt der Entwurf zum neuen Betaubungsmittelgesetz die Entkriminaliserung des
Konsumsvor, und ein Verkaufsnetz nach hollandischem Vorbild wird diskutiert.

Was denken die Schweizer und Schweizerinnen Uber den Cannabiskonsum? Wie viele
haben schon gekifft und wie viele kiffen immer noch? Halten sie die Droge fur en
harmloses Genuss- oder vidmehr fur en gefahrliches Suchtmitted? Welches Bild
machen dch Frau und Herr Schweizer vom typischen Cannabiskonsumenten?
Befurworten sie die Strafbefreiung des Konsums oder verfechten sie vielmehr die harte
Linie des Verbotes? Diesen und anderen Fragen geht die vorliegende reprasentative
Studie nach.

Zur Befragung

Be da Beragung handdt es sch um ene gesamtschwezerisch  représenteaive
Tdefonumfrage  (CATI) ahand  enes  voldandardiseten  Fragebogens. Die
Grundgesamtheit fir die Auswahl der Befragten war die sorachassmilierte 15- bis 74-jéhrige
Bevolkerung. Die Auswahl der Befragten eafolgte auf der Bass enes 2-dufigen
Zufdlverfahrens. Die Stichprobe beief sch auf 1'600 Personen, wobel die itaienische
Schweiz und die Altersgruppe der 15 his 24-Jéhrigen Uberreprésentiert worden sind. Flr
Aussagen Uber die Gesamtheit ist die Stichprobe entsprechend der redlen Proportionen
gewichtet worden. Die Befragung fand im Monat November 2000 dait und ist im Auftrage
der SFA durch das Meinungsforschungsingtitut 1PSO durchgefiihrt worden. Die Uberprifung
der datigtischen Bedeutsamkeit der gefundenen Unterschiede erfolgte unter Verwendung von
Pearsons c>-Tedts.

Cannabis - eine «illegale Alltagsdroge»?

Hasch und Marihuana sind heute in der Schweiz die beliebtesten illegaen Drogen. Rund 27%
der 15- bis 74-jérigen Schweizer und Schweizerinnen haben in ihrem Leben wenigstens
enma gekifft. Ba jungen Erwachsenen i es gar Uber die Héfte, die Uber Erfahrungen mit
Cannabis berichtet. Doch nicht nur Jugendliche und junge Erwachsene haben Erfahrungen mit
Cannabis, denn immerhin sagen 16% der 49- bis 59-Jdhrigen und knapp 5% der 60 und mehr
Jahre dten Befragten aus, se hédten schon Cannabis probiert. Dies i wohl ein Ausdruck
davon, dass die Generation der Haschrebellen, die den Cannabisgebrauch ds Symbol der



Befreung aus den Fesseln dar Spiessergesdischaft in den 70er und 80er Jahren feerten,
mittlerweile in den Finfzigern stehen und nun erleben, dass ihr Nachwuchs den Joint kreisen
l&sst.

In dlen Altergruppen verfiigen die Manner Uber mehr Hascherfahrungen ds die Frauen. Dies
ig eine Tatsache, die durch vide andere Studien belegt wird. Die Beretschaft der Manner zu
enem soziden Normbruch ig aufgrund der nach wie vor bestehenden geschlechts
spezifischen Erziehungspraktiken bei Mannern hoher as bel Frauen. Interessant it dlerdings
der Befund, dass die Differenz zwischen den Geschlechtern be den jlngeren Erwachsenen
(20 bis 24 Jahre und 25 bis 44 Jahre) grésser ist al's bei den Jingsten und bei den Alteren.

Grafik 1. Erfahrungen mit Cannabis, nach Alter und Geschlecht; ,, Haben Sie in Threm Leben
schon einmal Cannabis (Marihuana, Haschisch) genommen?"; Prozentanteile der
Personen mit mindestens einmaliger Erfahrung

100

90

80

70

60

50

40

30

49,5
T oy 44,8

Anteil an Lebenszeitkonsumierende (in 9

28 2|

15 bis 19 20 bis 24 25 bis 44 45 his 59 60+
Lebensalter in Jahren

|E| Méanner B Frauen |

Bemerkung: Anzahl an Personen in den jeweiligen Altersgruppen: 15 bis 19 Jahre (Ménner: n=158; Frauen:
n=159), 20 bis 24 Jahre (Manner: n=101; Frauen: n=106), 25 bis 44 Jahre (Mé&nner: n=212, Frauen: n=309); 45
bis 59 Jahre (Manner: n=127, Frauen: n=198), 60 Jahre und dter (Manner: n=96, Frauen: n=118).

Die Geschlechtsunterschiede sind nur in der Gruppe der 20- bis 24- Jahrigen (c?=7,50, df=1, p<0,01) und in der
Gruppe der 25- bis 44- Jahrigen (c=15,35, df=1, p<0,001) statistisch bedeutsam.

Die Altersunterschiede sind in beiden Geschlechtern (Méanner: ¢®=113,95, df=4, p<0,001; Frauen: c*=87,94,
df=4, p<0,001) statistisch bedeutsam.

Zwar ig das Betaubungamittelgesetz gesamtschweizerisch gliltig, doch liegt die Anwendung
des Gesetzes — wie bel anderen schweizerischen Gesetzen auch — in den Handen der Kantone,
wobe dch deutliche Unterschiede zeigen. So  snd  im Durchschnitt  in den
franzosschsprachigen  Kantonen die Verzeigungen wegen Cannabiskonsums vergleichsveise



haufiger ds in den deutschsprachigen Kantonen”. Diese hohere Repressivitdt in  der
Romandie schléggt sch nicht in ener tieferen Rae an Cannabisarfarenen nieder: im
Gegental — der entsprechende Antell it in der Romandie mit dem der deutschsprachigen
Schweiz vergleichbar und gegeniber dem Tessn deutlich erhoht (c?=6,11, df=2, p<0,05).
Sowohl Manner as auch Frauen (c’=6,18, df=2, p=0,05) im Tessn berichten weniger héufig
Uber Hascherfahrungen ds Deutsch- und Westschweizer.

Grafik 2. Erfahrungen mit Cannabis, nach Sprachregion und Geschlecht; ,, Haben Sein lhrem
Leben schon einmal Cannabis (Marihuana, Haschisch) genommen?* ; Prozentanteile der
Personen mit wenigstens einmaliger Erfahrung
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Bemerkung: Anzahl an Personen in den jeweiligen Sprachregionen: deutschsprachige Schweiz (Manner: n=427,
Frauen: n=566), franzdsi schsprachige Schweiz (Manner: n=126, Frauen: n=182), italienischsprachige Schweiz
(Ménner: n=116, Frauen: n=167).

Die Geschlechtsunterschiede sind sowohl in der deutschsprachigen (c?=7,01, df=1, p<0,01) als auch in der
franzosisch- (c?=9,64 , df=1, p<0,01) und italienischsprachigen Schweiz (c?=7,63, df=1, p<0,01) statistisch
bedeutsam.

Die Unterschiede zwischen den einzelnen Sprachregionen sind nur bei den Frauen (c2=6,18, df=2, p<0,05)
statistisch bedeutsam.

1) Gemass Betaubungsmittel statistik 1998 weist der Kanton Waadt eine Rate von 6,6 V erzeigungen pro 1000
Einwohner wegen Cannabiskonsums auf, der Kanton Wallis eine solche von 9,2. Im Vergleich dazu betragen die
entsprechenden Raten im Kanton Zirich 4,5, im Kanton Bern 3,5 und im Kanton Luzern 1,8.



Grafik 3: Erfahrungen mit Cannabis, nach Bildungsgrad und Geschlecht; ,, Haben Siein lhrem
Leben schon einmal Cannabis (Marihuana, Haschisch) genommen?* ; Prozentantelleder
Personen mit wenigstens einmaliger Erfahrung
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Bemerkung: Anzahl an Personen mit jeweiligem Bildungsgrad: tief (obligatorische Schulbildung: Manner:
n=69, Frauen: n=128), mittel (d.h. Berufsschule, Seminar/Matura: Ménner: n=368, Frauen: n=623), hoch
(Fachhochschule, Universitat: Manner: n=227, Frauen: n=158).

In der Gruppe mit tiefer (c?=7,56, df=1, p<0,01) und in der Gruppe mit mittlerer Bildung (c*=8,71, df=1,
p<0,01) erwiesen sich die Geschlechtsunterschiede al's statistisch bedeutsam.

Die Unterschiede zwischen den Bildungsgraden sind nur bei den Frauen (c?=12,07, df=2, p<0,01) statistisch
bedeutsam.

Personen mit tieferem formaen Bildungsgrad haben klar weniger Hascherfahrungen  ds
Personen mit mittlerer und hoherer Bildung (c?=14,54, df=2, p<0,01), dies gilt sowohl fir
Frauen (c?=12,07, df=2, p<00l) ds auch fir Manner. Be den Befragten mit geringer
formder Bildung snd die jingeren Personen Ubervertreten. Gleichwohl gilt, dass Befragte
mit hoherer Schulbildung gegenlber dem Cannabisgebrauch, aber auch gegentber den zu
ergreifenden gesetzlichen Massnahmen generd| liberder engestedlt snd ads Personen mit
tieferer Schulbildung (vgl. Abschnitt S, 24).

Von entscheidender Bedeutung sSnd  nicht s0 sér @nmdige  Erfahrungen mit
Cannabisprodukten, obwohl diese beispidhaft fir enen Normbruch stehen, sondern vidmehr
die Frage nach dem &ktudlen Konsum. Ein Drittd der 15 bis 74-Jdhrigen, die
Cannabisarfahrungen haben, kiffen auch heute noch. Bel den 15 bis 19-Jahrigen betragt der
entsprechende Antell Uber die Hdfte und bel den 20- bis 24-Jahrigen knapp die Hafte. Doch
auch ba den 25- his 59-Jdhrigen betrdgt der Antell aktudl Konsumierender noch rund en
Viertd. Ers bei den 60 und mehr Jahre dten finden sch keine aktudlen Kiffer oder
Kifferinnen mehr (in Grafik 4 nicht présentiert). Zwar wird in jungen Jahren deutlich mehr
gehascht ds in spédteren Jahren, doch es kann heute keine Rede mehr davon sein, dass der
Cannabisgebrauch ein ausschliesdiches Phdnomen der Jugend darselt.



Grafik 4:  Aktueller Konsumvon Cannabis, nach Alter und Geschlecht; ,, Nehmen Sieimmer noch
Cannabis (Marihuana, Haschisch)?*; Basis. Personen mit mindestens einmaliger
Erfahrung
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Bemerkung: Anzahl an Personen in den jeweiligen Altersgruppen: 15 bis 19 Jahre (Méanner: n=73, Frauen:

n=65), 20 bis 24 Jahre (Manner: n=69, Frauen: n=51), 25 bis 44 Jahre (Manner: n=93, Frauen: n=87), 45 bis59
Jahre (Manner: n=21, Frauen: n=31).

In keiner der jeweiligen Altersgruppen erwiesen sich die Geschlechtsunterschiede al s statistisch bedeutsam.

Die Altersunterschiede sind sowohl bei den Frauen (c?=11,81, df=3, p<0,01) as auch bei den Méannern
(c?=19,04, df=3, p<0,001) statistisch bedeutsam.

Bezogen auf die Gesamtheit der Befragten sind es be den 15 bis 19-Jhrigen ein knappes
Viertd und bel den 20- bis 24-Jahrigen ein gutes Viertd, die aktuel Cannabis beniitzen. Bel
den 25- bis 44-Jhrigen snd es immerhin noch knapp 10% und den 45- bis 59-Jahrigen noch
gut 4%, die Sich ds aktuell Konsumierende bezei chnen.



Grafik 5: Aktueller Konsum von Cannabis, nach Alter; , Nehmen Se immer noch Cannabis
(Marihuana, Haschisch)?* ; Basis. Gesamtstichprobe
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Bemerkung: Anzahl an Personen in den jeweiligen Altersgruppen: 15 bis 19 Jahre (n=316), 20 bis 24 Jahre
(n=204), 25 bis 44 Jahre (n=520), 45 bis 59 Jahre (n=325).
Die Altersunterschiede sind statistisch bedeutsam (c?=89,94, df=3, p<0,001).

Die hauptsachliche Form, in wecher Cannabis heutzutage konsumiet wird, i Marihuana
(44%), nur gerade ein Vietd der Konsumierenden konsumiert in der Hauptsache Haschisch,
en Dritte der Befragten konsumiert beide Formen. Zwar igt der THC-Antal — THC ist der
psychoaktiv wirkende Hauptstoff in Cannabis — be Marihuana deutlich geringer ds in
Haschisch, doch ist der THC-Antell von Marihuana durch die Zichtung neuer Sorten in den
letzten Jahren deutlich angestiegen.

Grafik 6:  Aktueller Konsumvon Cannabis nach bevorzugter Substanzform (n=143): ,, Nehmen Se
immer noch Cannabis (Marihuana, Haschisch)?* , ja, hauptsachlich Marihuana“, ,, ja,
hauptséchlich Haschisch® ,, ja, gemischt” .
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Bezugsquellen von Cannabisprodukten

Cannabisprodukte durfen nach bestehendem Gesetz weder konsumiert noch gehanddt oder
(mit einem THC-Gehdt von mehr ds 0,3%) angebaut werden. Allerdings wird dieses Gesetz
in den Kantonen unterschiedlich gehandhabt. Es is deshadb von besonderem Interesse, wie
sch Konsumierende Hasch oder Marihuana beschaffen. Die Uberwiegende Mehrheit aler
aktudlen Konsumenten und Konsumentinnen erhdt den Stoff von befreundeten Personen
und/oder kauft ihn bei Freunden bzw. Freundinnen oder im Hanfladen. Mehr ds en Funfte
snd auch Sdbsversorgende, d.h. se hdten dch einige Hanfpflanzen auf dem Bakon, in der
guten Stube oder anderswo. Beachtenswert it der geringe Anteil von Personen, die
Hanferzeugnise auf der Gasse kaufen. Interessant ist vor dlem der Verglech zwischen den
Sprachregionen, well die Behdrden in den verschiedenen Landesteilen unterschiedlich
tolerant and. So hdlt man dch in der deutschen und itdienischen Schweliz eher enige
Pflanzen — en Funftd bis en Vietd dnd telwese Sdbstversorgende — wéahrend in der
Romandie der entsprechende Antell nur gerade 13% ausmacht, umso mehr i man in diesem
Landesteil auf die Versorgung durch Freunde bzw. Freundinnen angewiesen. Auch der Kauf
von Cannabisprodukten in Hanfléden ist in der franzédschen Schweiz bedeutend weniger
dark verbretet as in den beiden anderen Sprachregionen, dies einfach, well in der Romandie
keine Hanfladen toleriert werden. Die stérkere Represson des Marktes ist wohl auch der
Grund dafir, dass der Antell der Befragten, die sch weigern ihre Bezugsqudlen zu nennen, in
der franzOdschen Schweiz grosser ig ds in der deutschen und itdienischen Schweiz. Der
Versuch, die Griffndhe von Cannabisprodikten in der franzosschen Schweiz zu reduzieren,
i somit kaum ds erfolgreich zu bezeichnen.

Grafik 7: Beschaffung von Cannabisprodukten: ,, Wie besorgen Sie sich Cannabisin der Regel ?*
(Vergleich Gesamtstichprobe gegen jingste Alter sgruppe; Mehrfachantwortenmiglich)

Ich halte selbst ein paar
Pflanzen

Ich bekomme ihn von Freunden
ch bekomme ihn vo eunde 553

Ich kaufe ihn von Freunden

Ich kaufe ihn im Hanfladen

Ich kaufe ihn auf der Gasse

Ich kaufe ihn im Ausland

Keine Angabe 10,5

0 10 20 30 40 50 60
Haufigkeiten (in %)

B 15 bis 24 (n=132) BGesamtstichprobe (n=143) |




Grafik 8: Beschaffung von Cannabisprodukten nach Sprachregionen
(Mehrfachantworten moglich)
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Bemerkung: Generelle Aussagen sind aufgrund der zu geringen Gruppengréssen nicht mdglich.

Cannabiskonsum — Gebrauch oder Missbrauch?

Es beseit keine Einigket dalber, wedche Form und weche Haufigket des
Cannabiskonsums ads missbrauchlich zu bezeichnen is. Im Sinne des Gesetzes i wohl jeder
Konsum ener illegden Droge ads missbréuchlich zu betrachten. In gesundheitlicher Hinscht
id es dussrd schwierig, enen Grenzwert zu definieren. Dies umso mehr ds internationd
anerkannte Gutachten vorliegen (zB. die Roque-Studie im Auftrag der  franzosschen
Regierung oder auch die Kleber-Studie im Auftrag der deutschen Bundesregierung), die
belegen, dass die gesundhetliche Gefdhrdung durch Cannabiskonsum ds gering und die
Toxizitdde von Cannabis klener ds beigiesvese jene von Alkohol enzustufen is. Doch
gent wohl ausser Frage, dass tégliches Kiffen sch fir die psychosozide Entwicklung vor
dlem von Adoleszenten ungingig auswirkt. D.h. gesundhetspolitisch bedeutsam snd wohl
weniger die Lebensafahrungen mit Cannabigorodukten as vidmehr die Haufigkeit des
Konsums.

Mehr as 15% der 15 bis 19-Jrigen, die Hascherfahrungen haben, kiffen mindestens
taglich, be den 20- bis 24-Jdhrigen sind es knapp 10%, und be den 25- bis 44-Jahrigen
betrégt der entsprechende Prozentanteil gut 5%. D.h. die Aufhorrate it betrachtlich: die
meisgen Haschkonsumierenden lassen es bem  experimentelen Gebrauch wéahrend  ener
bestimmiten L ebengphase bewenden und kiffen spéter kaum noch.



Grafik 9:Konsumhaufigkeit in den letzten 12 Monaten nach Alter, Basis: Personen mit
mindestens einmaliger Erfahrung
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Bemerkung: Anzahl an Personen in den jeweiligen Altersgruppen: 15 bis 19 Jahre (n=137), 20 bis 24 Jahre
(n=116), 25 his 44 Jahre (n=178), 45 bis 59 Jahre (n=50).

Bezogen auf die Gesamtgtichprobe kiffen 6,5% der 15- bis 19-Jahrigen, 5,4% der 20- bis 24-
Jdhrigen und 1,7% de 25 bis 44-Jdrigen wenigdens taglich. Hochgerechnet auf die
Gesamtbevdlkerung der entsprechenden Altersgruppen ergeben sch folgende Anzahlen von
Personen mit einem problematischen Cannabiskonsum:

15- bis19-Frige 26'000
20- bis 24-Frige 23000
25- bis 44- Hrige 38’000
Total 87000



Grafik 10: Konsumhaufigkeit in den letzten 12 Monaten nach Alter, Basis: Gesamtstichprobe
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Bemerkung: Anzahl an Personen in den jeweiligen Altersgruppen: 15 bis 19 Jahre (n=322), 20 bis 24 Jahre
(n=203), 25 bis 44 Jahre (n=522), 45 bis 59 Jahre (n=323).

Zwar ig der Antel de Cannabisarfarenen in mittleren und  héheren  formaen
Bildungsschichten grésser, doch vergleicht man die Antelle der t&glich Konsumierenden so

Grafik 11: Konsumh&ufigkeit in den letzten 12 Monaten nach Bildung; Basis: Personen mit
mindestens einmaliger Erfahrung
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Bemerkung: Anzahl an Personen mit jeweiligem Bildungsgrad: tief (d.h. obligatorische Schulbildung: n=31),
mittel (d.h. Berufsschule, Seminar/ Matura: n=273), hoch (d.h. Fachhochschule, Universitét: n=111).
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kehrt dch die Beziehung um: in tieferen Bildungsschichten wird héufiger téglich gekifft. Dies
ig zum enen daasf zurlckzufUhren, dass in tigferen Bildungsschichten die jlngeren
Personen Ubervertreten sind. Zum anderen kann der Befund auch en Hinwes darauf sein,
dass Cannabisprodukte bildungsspezifisch genutzt werden: weniger Gebildete gebrauchen se
mehr im Snne der Erleichterung, wéhrend besser Gebildete Se mehr in rekreativem Sinne
benutzen.

Dass der Konsum von Cannabis Probleme mit dch bringen kann, i unmittdbar eindchtig.
Vide der Eindeiger und Eingegerinnen efdren den Konsum nicht nur pogtiv. Jeder bzw.
jede Funfte der jingeren Befragten mit Cannabisarfahrung hat entsprechend auch Probleme
wahrgenommen. Bel den dteren Personen i dieser Antel geringer, dies hat wohl damit zu
tun, dass die unangenehmen Saiten des Konsums nach einer Weile von Jahren verblassen.

Grafik 12: Probleme durch den Cannabiskonsum nach Alter; , Haben Se bisher irgendwelche
Probleme mit dem Cannabiskonsum gehabt?*; Basis. Personen mit mindestens
einmaliger Erfahrung
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Bemerkung: Anzahl an Personen in den jeweiligen Altersgruppen: 15 bis 19 Jahre (n=137), 20 bis 24 Jahre
(n=120), 25 bis 44 Jahre (n=182), 45 bis 59 Jahre (n=52).

11



Grafik 13: Probleme durch den Cannabiskonsum nach Sprachregion; , Haben Se bisher
irgendwelche Probleme mit dem Cannabiskonsum gehabt?*; Basis: Personen mit
mindestens einmaliger Erfahrung
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Bemerkung: Anzahl an Personen in den jeweiligen Sprachregionen: deutschsprachige Schweiz (n=271),
franzdsi schsprachige Schweiz (n=88), italienischsprachige Schweiz (n=58).

Bedeutsam ig jedoch die Tatsache, dass nicht nur psychische und physische Probleme
wahrgenommen werden, sondern auch sozide Schwierigkeiten. Diese snd dlerdings keine
Folge der Wirkung der psychoaktiven Substanz, sondern vidmehr eine Konsequenz ihres
illegden Staus In diesem Zusammenhang i wohl auch der Befund zu interpretieren, dass
der Antell der wahrgenommen Probleme in der franzosschen Schweiz hoher ig ds in den
beiden anderen Sprachregionen (c?=7,93, df=2, p<0,05).
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Grafik 14: Art der wahrgenommenen Probleme (Vergleich der Gesamtbevolkerung und der jlingsten
Altersgruppe; Mehrfachantworten moglich); Basis: Personen mit mindestens einmaliger
Erfahrung

fuhlte mich kérperlich schlecht

fuhlte mich psychisch schlecht

Probleme mit der Polizei

Probleme mit den Eltern

Probleme mit dem Partner / der
Partnerin

Probleme mit Freunden /
Freundinnen

Probleme am Arbeitsplatz

Probleme in der Schule

Keine Angaben

0 10 20 30 40 50 60
Haufigkeiten (in %)

|l115 bis 24 (n=55) EGesamtstichprobe (n=56) |

Werden die Cannabiskonsumierenden junger?

Annghernd 60% der befragten 15- bis 19-Jahrigen legen ihren ersten Cannabiskonsum vor das
15. Alterjahr, bei den 20- bis 24-Jarigen liegt der entsorechende Antell bel 40%. Die
Verschiebung des Zetpunktes des Ergkonsums illegder Drogen ig ene Frage, die
Praventiondfachleute immer wieder beschéftigt. Die Bestimmung dieses Zetpunktes i mit
Schwierigkeiten  verknipft, da Ublicheweise nur Daen aus Querschnittsbefragungen
vafigbar snd und reine Mittdwertsberechnungen des Eindiegsdters keine  exakten
Ergebnisse ligfern konnen. Berechnungen aufgrund von Surviva-Modelen zeigen, dass das
Alter des Eindiegkonsums in den letzten Jahren um rund ein Dreiviertd Jahr gesunken ist und
zwischen 15 und 16 Jahren anzusetzen ist (MUller/Gmel 2001).
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Grafik 15: Einstiegsalter nach Lebensalter; Basis. Personen mit mindestenseinmaliger Erfahrung
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Bemerkung: Anzahl an Personen in den unterschiedlichen Altersgruppen: 15 bis 19 Jahre (n=136), 20 bis 24
Jahre (n=121), 25 bis 44 Jahre (n=182), 45 bis 59 Jahre (n=51), 60 Jahre und &lter (n=10).

Zeittrends — die Normalisierung des Cannabiskonsums

Obwohl der Gebrauch von Cannabis in der Schweiz im Zuge der Normaiserung des
Konsums deutlich zugenommen ha, ist der Gebrauch von Cannabis in der Schweiz durchaus
kein neues Phanomen: Bereits 1981 betrug die Lebenszetpravdenz des Cannabiskonsums bel
der 15- bis 74-jdhrigen Bevdlkerung 11% und 1987 13%, im Jahre 2000 dlerdings 27%. Der
Antel der in der Schweiz wohnhaften Bevolkerung, die Erfadrungen im Umgang mit
Cannabisprodukten haben, hat sch im Laufe der letzten 13 Jahre verdoppelt. Der
entsprechende Antell der 15 bis 24-Jhrigen ig im sdben Zetraum von 20% auf 49%
angewachsen (Muller 1982, Fahrenkrug/Mller 1990).

Die wohl entscheidende Frage ist indessen, inwiewet sch der Antell jener Konsumierenden
verandert hat, die haufig Cannabis gebrauchen. Diese Frage ig nicht einfach zu beantworten,
well die verschiedenen Studien, die in der Schweiz durchgefiihrt worden sind, unterschiedlich
konzipiert worden snd. In einer Studie aus dem Kanton Zurich werden 1981 5,3% der 15- bis
25-jdhrigen Befragten ds schwer Cannadbiskonsumierende (mit mehr as  50-mdiger
Cannabiskonsumerfahrung)  eingestuft  (Hornung/Schmidtichen e d.  1983). In  der
vorliegenden Studie betrdgt der Antell der taglich Konsumierenden — wie erwéhnt — 6,5%.
Diessr Veglech deutet daauf hin, dass zwa zunehmend Jugendliche  Uber
Cannabisarfahrungen verfiigen, jedoch der Antell der potenzidl Missbrauchenden nicht im
selben Ausmass gediegen ist. M.aW. die Diskontinuitésrate bel Cannabiskonsumierenden ist
gedtiegen: Trotz dler Bandiserung des Cannabiskonsums it der Uberwiegende Tel der
Gebrauchenden, Probier- bzw. Gelegenheitskonsument oder - konsumentin geblieben.
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Der wahrgenommene Gebrauchswert von Cannabis und Konsequenzen des Konsums

Drogen nehmen enen prominenten Ort in der politischen Okonomie unserer Gesdlschaft ein.
Es and nicht nur die gigantischen Finanzsrome, die durch Drogen bewegt werden und nicht
nur der hohe Tauschwert einer Droge, sondern vidmehr die Tatsache, dass Drogen enen
soezifischen Gebrauchswert haben, dass Se von 0 eminenter soziadpolitischer Bedeutung
and. Se provozieren nicht nur Rausch und Eksase, versprechen neue Geftihle und kinstliche
Paradiese, sondern se hdfen Uberdies Frust und Leiden zu verdrdngen und snd gar as
Halmittel einsetzbar. Was fir Drogen dlgemein gilt, trifft auch fir Cannabis zu.

Tabelle 1. Der wahrgenommene Gebrauchswert von Cannabis nach Alter. (Prozentanteile der
zustimmenden Antworten)

Gebrauchswert Altersgruppen

, Der Gebrauch von Cannabisist 15 bis 24 25bis44 45 bis59 60 und alter
en..”

n 530 522 323 213
Rauschmittel 80,5 81,6 80,9 70,6
Mittel fur neue Geflhle 70,3 72,2 72,8 63,1
Mittel gegen Alltagsstress 59,8 65,6 58,5 57,9
Heilmittd 45,6 41,5 31,7 27,1
Mittel zum Protest 384 44,6 53,5 53,3
Mittel zum Fre zeitvergniigen 36,1 28,4 24,7 22,9

Tabdle 1 zeigt deutlich, wie sehr Uber ale Altersgruppen hinweg, Cannabis as Rauschmittel
und as Mittd, um neue Gefiihle zu erleben, wahrgenommen wird. Wéhrend fir mehr ds die
Hdafte der dteren Personen Cannabiskonsum ein Mittel zum Protest gegen die Eltern und die
Gesdlschaft dargelt, ist dies be jingeren Personen vid weniger der Fdl. Fir se ha der
Gebrauch von Cannabis einen hoheren Freizeitwert und wird auch in hoherem Masse ds
Mittel gegen korperliche Beschwerden wahrgenommen.
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Tabelle 2: Der wahrgenommene Gebrauchswert von Cannabis der 15- bis 24-Jahrigen nach
Erfahrungen mit Haschisch und Marihuana. (Prozentanteile der zustimmenden

Antworten)

Gebrauchswert Konsumerfahrungen
Cannabisist ein ... Kene nicht aktuell aktuell
n 263 125 134
Rauschmittel 78,8 88,0 78,4
Mittdl fUr neue Gefiihle 71,6 68,0 69,7
Mittel gegen Alltagsstress 54,4 60,8 73,1
Mittel zum Protest 43,2 40,8 25,4
Hellmittel 33,1 47,6 65,4
Mittel zum Fre zeitvergniigen 21,2 35,7 64,2

Es ig unmittdbar engchtig, dass der Gebrauchswert von Cannabis auch von den
Konsumerfahrung abhéngt. Tabelle 2 zeigt deutlich, dass aus der Sicht der 15 bis 24-jdrigen
aktudl Cannabiskonsumierenden im  Vegleich zu jener der Nichtkonsumierenden der
Gebrauch nur in geringem Masse en Mittd des Protestes gegen die Erwachsenengesdl|schaft
ig. Vidmehr wird der Gebrauchswvert durch aktuele Konsumenten und Konsumentinnen im
Snne enes Antistressmittels sowie enes Mittels definiert, um den Spass in der Freizeit zu
ehdhen. Von Interesse i der hohe Helmittd-Wert, den aktudl Konsumierende dem
Cannabiskonsum zuordnen.

Die von den Befragten dem Konsum von Cannabisprodukten zugeschriebenen Konsegquenzen
lassen dch grundsdzlich drel voneinander unabhéngigen Dimensionen zuordnen: Erdens
enem podtiven Erfahrungsaspekt  (FOrderung  der Sinnlichkeit, angenehmer  Rausch,
Soziabilitdt, Kredivitd usw.), zwetens enem negaiven Erfahrungsaspekt (psychische
Erkrankung, Abhangigkeit, Angstzustdnde ec) und drittens enem Leasungsaspekt
(Passvitdt, Beeintréchtigung der Fahrtichtigkeit sowie der  Legungséhigket). Kaum
Uberraschend  ordnen  Jugendliche und junge Erwachsene dem Cannabiskonsum deutlich
postivere Folgen zu ds dtee Peasonen. Dies trifft jedoch auf den negativen
Erfahrungsaspekt nicht zu: Jingere Personen nehmen die moglichen nachteligen Folgen
ebenso wahr wie &tere Personen. Was den Leistungsaspekt anbetrifft, so sind die jingeren
Befragten tendenzidl gar kritischer eingestdlt und wahrscheinlich auch bessr informiert ds
die dteren. Dieser Befund stellt der aufkl&renden Drogenpravention ein gutes Zeugnis aus.
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Tabelle 3: Diewahrgenommenen Folgen des Konsums von Haschisch und Marihuana nach Alter.
(Prozentanteile der zustimmenden Antworten)

Lebensalter in Jahren

Haufiger Cannabisgebrauch hat 15bis24  25bis44  45bis59 60 und
folgende Konsequenzen: alter
n 531 524 324 214
positiver Erfahrungsaspekt

fordert Snnlichkeit und Phantasie 48,3 45,7 40,3 37,9
fUhrt zu enem angenehmen Rausch 69,8 69,8 61,5 51,2
dimuliert beim Liebesspie 39,1 35,9 25,6 22,2
mecht lugtig 61,8 54,7 36,7 34,7
macht gespréchig 49,8 47,5 39,5 36,7
deigert die Kreetivitét 42,1 35,5 35,1 31,0
negativer Erfahrungsaspekt

kann psychische Erkrankungen 60,8 59,9 65,2 58,1
hervorrufen

meacht psychisch abhéngig 74,8 72,5 67,8 66,5
fuhrt zu Angstzustdnden und 54,4 50,6 45,1 48,8
Halluzinationen

wirkt ds Eingtiegsdroge fir harte 53,4 55,5 66,0 65,9
Drogen

verandert die Personlichkeit 73,1 68,8 67,4 60,6
erhoht das Lungenkrebsrisko 56,0 49,1 39,0 29,9
Leistungsaspekt

fuhrt zu Passvité und 69,2 65,1 56,6 57,9
Telnshmdosgket

beeintréchtigt die Fahrttichtigkeit 87,4 86,6 81,2 72,1
mindert die Leistungsfahigkeit 78,9 76,2 75,6 63,4

Bemerkung: Die verschiedenen Aspekte beziehen sich auf die drei unterschiedenen Dimensionen. Sie sind das
Ergebnis einer Hauptkomponentenanalyse unter Verwendung einer VarimaxRotation. In den Analysen wurde
auch die Antwortkategorie , weiss nicht” berticksichtigt, so dass die fehlenden Prozente in der Tabelle nicht dem
Anteil an ablehnenden Antworten entsprechen.
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Tabelle 4: Die wahrgenommenen Folgen des Konsums von Haschisch und Marihuana nach
Konsumerfahrung bei 15-bis 24-Jahrigen. (Prozentanteile der zustimmenden Antworten)

Konsumerfahrungen
Haufiger Cannabisgebrauch hat folgende keine nicht aktuell aktuell
Konsequenzen:
n 263 125 134
positiver Erfahrungsaspekt
fordert Sinnlichkelt und Phantesie. 42,0 41,3 67,2
fuhrt zu einem angenehmen Rausch. 59,7 73,2 85,8
gimuliert beim Liebesspid. 31,2 36,8 56,1
mecht ludtig. 51,3 68,3 73,9
meacht gespréchig. 43,7 56,3 53,0
Seigert die Kreativité. 27,0 44,0 67,9
negativer Erfahrungsaspekt
kann psychische Erkrankungen 69,3 57,9 45,5
hervorrufen.
mecht psychisch abhéngig. 80,2 72,0 64,9
fuhrt zu Angstzusténden und 61,7 52,8 41,4
Haluzinationen.
wirkt as Eingtiegsdroge fir harte Drogen. 73,9 43,7 21,6
verandert die Personlichket. 80,3 70,4 62,4
erhoht das Lungenkrebsrisiko. 55,9 56,0 55,6
Leistungsaspekt
fUhrt zu Passvité und Tellnehmdosgket. 68,9 75,4 64,2
beaintréchtigt die Fahrtlichtigkeit. 88,3 93,6 81,3
mindert die Lestungstahigkeit. 83,7 77,6 69,9

Bemerkung: Die verschiedenen Aspekte beziehen sich auf die drei unterschiedenen Dimensionen. Sie sind das
Ergebnis einer Hauptkomponentenanal yse unter Verwendung einer Varimax-Rotation. In den Analysen wurde
auch die Antwortkategorie , weiss nicht” berticksichtigt, so dass die fehlenden Prozente in der Tabelle nicht dem
Anteil an ablehnenden Antworten entsprechen.

Von besonderem  Interesse dnd die Folgen, die von Konsumierenden, ehemadigen
Konsumierenden sowie von aktudlen Gebrauchern und  Gebraucherinnen  wahrgenommen
werden. Aktudl 15 bis 24-jarige Konsumierende ordnen dem Cannabisgebrauch enen
ggnifikant hoheren Beohnungsvet zu ds ehemdig Konsumierende und vor dlem ds
Nichtkonsumierende. Umgekehrt nehmen aktudl Konsumierende dlfdlige durch  den
Cannabiggebrauch  hervorgerufene Risken  in geringgrem Ausmase wahr  ds
Nichtkonsumierende. Dieser Befund zeigt deutlich, wie sehr die Einschétizung der Toxizté
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von Camnabis und der Konsum dch wechsdsdtig beanflussen. Allerdings i sch ene
deutliche Mehrheit der Kiffer der leistungsbeaintréchtigenden Wirkung von THC bewuss; se
wissen, dass Cannabiskonsum die Fahrtiichtigkeit mindern kann.

Das I mage des Cannabiskonsumierenden

Studien haben immer wieder gezeigt, wie sehr  Drogenkonsumierende ener  soziden
Sigmatiserung ds gedlschaftliche Aussensater und Abwechler unterliegen. Dies trifft im
Fdle der Cannabisgebrauchenden kaum zu. Im Vergleich zwischen jingster und dtester
Befragungsgruppe  werden de von den Letzteren zwar  ds lechtsnnig, unverninftig,
neugierig und auch fdsch informiet wahrgenommen, doch kaum ds krimindl engestuft.
Cannabiskonsum wird von den Alteren wohl in erster Linie ds jugendliche Torheit
verstanden.

Grafik 15: Image des Cannabiskonsumierenden; Vergleich der jlingsten und altesten Altersgruppe;
mittlere Abweichungen von der Antwortkategorie , weiss nicht* auf den einzelnen
Charakteristiken
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cool
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falsch informiert
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nicht zu zZu
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Bemerkungen: Anzahl an Personen in der jeweiligen Altersgruppe: 15 bis 24 Jahre (n=530), 60 Jahre und &lter
(n=212).

Dargestellt sind die Mittelwerte der Antwortkategorien (trifft vollig zu, trifft eher zu; weiss nicht, trifft eher nicht
zu und trifft gar nicht zu) auf die Frage ,, Cannabiskonsumenten und -konsumentinnen sind fir mich leichtsinnig
etc.”.
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Wie sehr Images durch die Kultur beeinflust werden, zeigt die folgende Grafik. Wahrend fur
die Deutschschweizer und Deutschweizerinnen  Cannabiskonsumierende  in - erster  Linie
neugierig und ewas unverninftig snd, werden de in dar Romandie ds lechtsnnig
engeduft. In dlen dreé Sprachregionen hdt man Cannabiskonsumierende nicht ds fasch
informiet — aus der Sicht der Bevilkerung wissen dso Kiffer und Kifferinnen, was ge tun.
Weder hdt man se fir besonders sympathisch noch cool, aber ebenso wenig hdt man se fur
krimingll.

Grafik 16: Image des Cannabiskonsumierenden, Vergleich zwischen den Sprachregionen; mittlere
Abweichungen von der Antwortkategorie ,weiss nicht® auf den einzelnen
Charakteristiken
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Bemerkungen: Anzahl an Personen in der jeweiligen Sprachregion: deutschsprachige Schweiz (n=989),
franzosischsprachige Schweiz (n=309), italienischsprachige Schweiz (n=282).

Dargestellt sind die Mittelwerte der Antwortkategorien (trifft vollig zu, trifft eher zu; weiss nicht, trifft eher nicht
zu und trifft gar nicht zu) auf die Frage ,, Cannabiskonsumenten und -konsumentinnen sind fir mich leichtsinnig
etc.”.

Cannabiskonsum — zwischen Freigabe und Verbot

De Gebrauch von Cannabis (Marihuana und Haschisch) kann heute — betrachtet man die
Konsumhéufigkeiten in bedimmten Altersgruppen — nicht mehr ds ene Angdegenhet
randstandiger Drogenkonsumenten und -konsumentinnen betrachtet werden. Besonders junge
Menschen, die wichtigge Konsumentengruppe, sehen nicht mehr en, dass das verbretete
Rauchen enes Joints ene Straftaa dargelen <soll. Aus ihrer Scht sollte dch die
Normdiserung des Cannabiskonsums in  ener Anderung der  rechtlichen  Stuation
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niederschlagen. Fir en paar Gramm Maihuana zu Krimindlen gesempdt zu werden,
scheint aber auch breiteren  Schichten der Bevolkerung as unzumutbar. Eine Rehe
politischer Initigtiven und Projekte — wie die Revison des Betdubungamittegesstzes — gehen
in ihren Uberlegungen in die Richtung einer Lockerung der Bestimmungen fiir Cannabis aus.

Vor dlem vier Moddle wie der Konsum, der Bedtz, Handd und Handd von Cannabis zu
regeln ig, stehen zur Debatte:

1. Die Tolerierung des Konsums sowie der Vorberaitungshandlung, ohne etwas an der
rechtlichen Stuation zu &ndern (Toleranz- oder Opportunitéismodell). In  enigen
Kantonen wird dieses Moddll teilwei se bereits praktiziert.

2. Die Freigabe des Cannabis, d.h. dessen rechtliche Behandlung wie die Genussmittel
Alkohol und Tabak. Allenfdls werden Einschrénkungen der Werbung gefordert

(Legdiserungsmoddl).

3. Die Freigdbe des Konsums sowie des Bedtzes zum  Eigenkonsum
(Entkrimindiserungsmodd|). Dabei werden zwe Vaianten unterschieden: Freigabe
des Konsums und der Vorberetungshandlung fur dle oder nur fir Volljdhrige, d.h.
Uber 18-Jhrige.

4. Beibehdtung des Verbots von Konsum, Produktion und Handd (Verbotsmodel wie
es heute besteht).

Durch gezidte Eingdlungdragen zu diesen cannabigpolitischen Pogtionen kann abgeschétzt
werden, wie hoch die Toleranz des Cannabiskonsums bel der Bevolkerung wirklich ist und
ob es e@ne Mehrheit fir ene Aufhebung des getenden gesatzlichen Konsumverbotes gibt.
Keneddls konnen daraus Folgerungen fir ene etwaige Abstimmung gezogen werden, denn
die Befragten and um ihre Menung zu dlen vier cannabigpolitischen Modelen gebeten
worden, d. h. die verschiedenen cannabispolitischen Optionen wurden ihnen nicht ds
Alterndiven vorgdegt.

Cannabigpalitik st in der oOffentlichen Meanung en ser kontroverses Thema, dh. die
Menungen fir und wider ene Liberdiserung der schwezerischen Cannabigpolitik sind
getdlt. Zwar optiert eine schwache Mehrheit der Befragten fUr eine Liberdiserung, doch ist
die Gegnerschaft dazu gross. Offenbar snd die Menungen zur Cannabigpolitik berdts
gemacht, denn nur ein geinger Antell der Befragten ha (noch) keine Hdtung zu dieser
Frage.
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Tabelle5: Anteil der zustimmenden Antworten zu cannabispolitischen Optionen. (Angaben in %;
Basis. Gesamtstichprobe)

n Antell Antel Antell
zustim- ablehnen- Nicht-
mender der entschie-

Antworten Antworten dener

1) Toleranz- oder Opportunitétsmodel |
«Man sollte den Cannabiskonsum einfach tolerieren.» 1591 478 482 40

2) Legaliserungsmodel| °

«Das Verbot muss aufgehoben werden. Der Konsum, 1594 50,0 449 51
der Anbau und der Handel von Cannabis sollte legal

sein (wie bei Alkohol und Tabak). »

3) Entkriminaiserungsmode|
a) fur ale?
«Wenigstens der Konsum und der Erwerb von 1590 52,8 415 57
Cannabis fur den Eigengebrauch sollte fir ale von
Strafe befreit werden.»

b) fur Volljahrige®
«Der Konsum und der Erwerb von Cannabis fir den 1594 510 445 45
Eigengebrauch sollte nur fur Volljahrige von Strafe
befreit werden.»

4) Verbotsmodell #
«Hergellung, Vertrieb und Konsum von Cannabis 1593 422 539 39
mussen fr ale verboten bleiben.»

Bemerkung: Personen mit fehlenden Angaben wurden in den Analysen nicht berticksichtigt. Die
Antwortkategorie , trifft vollig zu* und , trifft eher zu* wurden als Zustimmung, “trifft nicht zu” und “trifft eher
nicht zu” als Ablehnung gewertet.

2Signifikante Abweichung von den erwarteten 50 % (p<0,001, unter Verwendung von Binomialtests)

P Signifikante Abweichung von den erwarteten 50 % (p<0,01, unter Verwendung von Binomialtests)

Toleranz fir Cannabis?

Auf die Frage, ob man den Cannabiskonsum ,einfach tolerieren* solle, wobe die Form der
Toleranz auf ein schlichtes Aussetzen der Strafverfolgung des Cannabiskonsums und
-handels bei Bebehaltung der gegenwértigen Gesetzesregelung (Toleranzmodell)
abzide, antworten genau gleche Antele der Beragten mit Zusimmung (48%) und
Ablehnung (48%).

Betrachtet man die Toleranzberaitschaft hindchtlich  ausgewdhlter  soziodemografischer

Vaidblen (Grafik 17, 18, 19), s0 zeigt dch hingchtlich des Geschlechts, dass Méanner
sgnifikent (c?=1531, df=1, p<0,001) toleranter gegeniber Cannabisgebrauch sind as
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Frauen. Frauen ds Hiterinnen des Nachwuchses und gesundheitlicher Werte dirften eher
vorschtig mit Drogen dlgemein umgehen. Hingchtlich der Altersgruppen (Grafik 18) snd
besonders junge Menschen toleranter as dtere Befragte (c?=12,18, df=2, p<0,01). Die
Generationsunterschiede im Umgang mit Cannabis dirften durch eine bessere Information
jungerer Menschen Uber die reative Gefdhrlichkeit und die Tatsache, dass Cannabis
Uberwiegend (aber nicht nur) eine Jugenddroge ist, bedingt sein. Einen deutlichen Einfluss
auf die Toleranzberaitschaft bestzt offenbar auch der Bildungsgrad der Befragten: Personen
mit enem grossen Schulsack wirden Cannabisgebrauch zu 58% tolerieren; wer ene
geringere Bildung mitbringt, it dazu deutlich weniger bereit (36%). Hoher Bildungsgrad und
Liberditd in den Einstdlungen zu gesdlschaftspolitischen Fragen gehen oft  zusammen.
Befragte aus den verschiedenen Sprachregionen der Schweiz beantworten die Frage nach der
Toleranz  gegentber Cannabis  unterschiedlich. So  liegt die  Zusimmung in  der
Deutschschweiz bai 49%, in der Romandie bel 45% und in der itaienischgprachigen Schweiz
bel 44%. Drogenfragen werden auf der deutschsprachigen Seite des Rostigrabens stets etwas
liberder gehandhabt. Der Ruf nach dem repressven Staat ig dort insgesamt weniger
verbreitet, doch sollten die sporachkulturelen Differenzen (von ewa 5%) der Toleranz und
Liberditét nicht Uberbewertet werden, wie auch die eher handfeste Raumung der offenen
Drogenszenen in der Deutschschweiz bewiesen haben.

Grafik 17: Ablehnung und Zustimmung zu cannabispolitischen Optionen nach Geschlecht, Angaben
in Prozent

Ablehnung (in %) Zustimmung (in %)

1) Opportunitatsmodell
«Man sollte den Cannabiskonsum einfach tolerieren.»

2) Legalisierungsmodell 6

«Das Verbot muss aufgehoben werden. Der Konsum,
der Anbau und der Handel von Cannabis sollte legal sein
(wie bei Alkohol und Tabak).»

3) Entkriminalisierungsmodell

a) furalle
«Wenigstens der Konsum und der Erwerb von Cannabis
fir den Eigengebrauch sollte fiir alle von Strafe befreit
werden.»

b) fur Volljahrige
«Der Konsum und der Erwerb von Cannabis fiir den
Eigengebrauch sollte nur fur Volljahrige von Strafe
befreit sein.»

4) Verbotsmodell
«Herstellung, Vertrieb und Konsum von
Cannabis mussen fiir alle verboten bleiben.»

80,0 60,0 40,0 20,0 0,0 20,0 40,0 60,0 80,0

|- Ménner n=677 @ Frauen n=918 |

Bemerkungen: Personen mit fehlenden Angaben wurden in den Analysen nicht beriicksichtigt. Die
Antwortkategorien , trifft vollig zu“ und , trifft eher zu* wurden als Zustimmung gewertet, wahrend ,, trifft eher
nicht zu* und , trifft gar nicht zu* als Ablehnung gewertet wurden. Die Summe der beiden Prozentwerte muss
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nicht 100% ergeben. Fehlende Prozentwerte zu den einzel nen Fragen entsprechen dem Anteil an Personen, die
die entsprechende Frage mit ,,weiss nicht” beantwortet haben.

Die Unterschiede in der Zustimmung und Ablehnung erwiesen sich fur die folgenden Modelle als signifikant:
Opportunitatsmodell (c?=15,31, df=1, p<0,001), Legalisierungsmodell (c*=6,25, df=1, p<0,05),
Entkriminalisierungsmodell fiir alle (c?=5,50, df=1, p<0,05), VVerbotsmodell (¢?=7,66, df=1, p<0,01).

Grafik 18: Ablehnung und Zustimmung zu cannabispolitischen Optionen nach Altersgruppen,
Angaben in Prozent

Ablehnung (in %) Zustimmung (in %)

L L

1) Opportunitatsmodell
«Man sollte den Cannabiskonsum einfach tolerieren.»

2) Legalisierungsmodell 541
«Das Verbot muss aufgehoben werden. Der Konsum, ) '

der Anbau und derHandel von Cannabis sollte legal sein
(wie bei Alkohol und Tabak).»

3) Entkriminalisierungsmodell
a) fur alle

«Wenigstens der Konsum und der Erwerb von Cannabis

fir den Eigengebrauch sollte fiir alle von Strafe befreit

werden.»

b) fur Volljahrige
«Der Konsum und der Erwerb von Cannabis fiir den
Eigengebrauch sollte nur fiir Volljahrige von Strafe
befreit sein.»

4) Verbotsmodell
«Herstellung, Vertrieb und Konsum von
Cannabis miissen filr alle verboten bleiben » 59,6

80 60 40 20 0 20 40 60 80

[Bm15bis24n=532 B 25bis44n=525 B 45bis59n=525 |

Bemerkungen: Personen mit fehlenden Angaben wurden in den Analysen nicht berticksichtigt. Die
Antwortkategorien , trifft vollig zu“ und , trifft eher zu* wurden al's Zustimmung gewertet, wahrend ,, trifft eher
nicht zu" und , trifft gar nicht zu* as Ablehnung gewertet wurden. Die Summe der beiden Prozentwerte muss
nicht 100% ergeben. Fehlende Prozentwerte zu den einzelnen Fragen entsprechen dem Anteil an Personen, die
die entsprechende Frage mit ,, weiss nicht” beantwortet haben.

Die Unterschiede in der Zustimmung und Ablehnung erwiesen sich fir die folgenden Modelle als signifikant:
Opportunitatsmodell (c?=12,18, df=2, p<0,01), Entkriminalisierungsmodell fiir Volljahrige (c?=6,36, df=2,
p<0,05), Verbotsmodell (c?=11,01, df=2, p<0,01).

Aufhebung des Verbotes von Konsum, Handel und Anbau

Konkretisert man die Frage nach der Tolerierung von Cannabis, indem klar eine Aufhebung
des Verbotes und eine Legalisierung des Konsums, Handels und des Anbaues der Droge
(Legaliserungsmoddl) in Ausscht gesdlt wird, zegt Sch weterhin ene Polaiserung der
Antworten, mit enem lechten Menungsvorsprung der Prohibitionsgegner und -gegnerinnen.
So simmen 50% der Befragten flr eine Aufhebung des Verbotes, wéahrend 45% gegen die
Aufhebung der Prohibition sind. Ermneut sind es die Manner (55%; Abb. 17), Jingere (55%,
Abb.18), besser Ausgebildete (59%) und Personen aus der Deutschschweiz (52%, Abb. 19),
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die dch eher fiur die Aufhebung des Cannabisverbotes und damit fir eine Gleichstdlung
diessr Droge mit Alkohol und Tabak aussprechen. Gerade in jlngeren Altersgruppen, in
denen heute der Kontakt mit Cannabis fast nicht mehr zu vermeiden i, ist der Wunsch nech

Grafik 19: Ablehnung und Zustimmung zu cannabispolitischen Optionen nach Sprachregion,
Angaben in Prozent

Ablehnung (in %) Zustimmung (in %)

1) Opportunitatsmodell
«Man sollte den Cannabiskonsum einfach tolerieren.»

2) Legalisierungsmodell

«Das Verbot muss aufgehoben werden. Der Konsum,
der Anbau und derHandel von Cannabis sollte legal sein
(wie bei Alkohol und Tabak).»

3) Entkriminalisierungsmodell
a) fur alle

«Wenigstens der Konsum und der Erwerb von Cannabis

fiir den Eigengebrauch sollte fiir alle von Strafe befreit

werden.»

b) fur Volljahrige
«Der Konsum und der Erwerb von Cannabis fiir den
Eigengebrauch sollte nur fiir Volljahrige von Strafe
befreit sein.»

4) Verbotsmodell
«Herstellung, Vertrieb und Konsum von
Cannabis missen fir alle verboten bleiben.»

80 60 40 20 0 20 40 60 80

[ B9 D-CHn=095 B F-CH n=310 I-CH n=286_|

Bemerkungen: Personen mit fehlenden Angaben wurden in den Analysen nicht berticksichtigt. Die
Antwortkategorien , trifft vollig zu* und , trifft eher zu* wurden a's Zustimmung gewertet, wahrend ,, trifft eher
nicht zu“ und , trifft gar nicht zu“ al's Ablehnung gewertet wurden. Die Summe der beiden Prozentwerte muss
nicht 100% ergeben. Fehlende Prozentwerte zu den einzelnen Fragen entsprechen dem Anteil an Personen, die
die entsprechende Frage mit ,,weiss nicht* beantwortet haben.

Die Unterschiede in der Zustimmung und Ablehnung erwiesen sich fur die folgenden Modelle a's signifikant:
Legalisierungsmodell (c?=9,84, df=2, p<0,01), Entkriminalisierungsmodell fiir alle (c?=42,58, df=2, p<0,001),
Verbotsmodell (c2=35,75, df=2, p<0,001).

Aufhebung des Verbotes unmittebar eindchtig. Sch und sene Altersgenossen und -
genossinnen kinftig durch eine Aufhebung des Cannabisverbotes vor ener Krimindiserung
zu schitzen, entspricht nur dem common sense. Besser gebildete Menschen werden zudem
erkannt haben, dass ein Cannabisverbot keineswegs den gewinschten Abschreckungseffekt
erzeugt, den die Verbotsanhdnger und - anhéngerinnen podulieren.
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Eigengebrauch, Erwerb und Volljahrigkeit

Fragen, die den Umgang mit Cannabis noch genauer festlegen, etwa durch die Eingrenzung
oder Préziserung der legden Konsumentengruppen, finden glech vid zusimmende
Antworten wie die Fragen nach der Beratschaft zur generdlen Toleranz und Legdiserung
von Cannabis. Eine grundsitzliche Strafbefreiung fir alle bet Konsum und Erwerb zum
Eigengebrauch (Modell der Entkriminaliserung des Eigengebrauchs fir alle) findet bel
53% der Befragten Zudimmung. Méanner und Frauen unterscheiden dch dabel Sgnifikant
(c?=5,50, df=1, p<0,05), die Altersgruppe der 20- his 24-Jhrigen (60%), die Befragten aus
der Deutschschweiz (58%, Grafik 19) und die besser Ausgebildeten (63%) unterstiitzen diese
klarer definierten Formen des Umgangs mit Cannabis ebenso.

Auch de Fortbetand ener Konsumbestrafung fir  Minderjdhrige  bzw. eine
Entkriminaliserung des Konsums nur fiur Volljahrige, findet eine knappe Mehrhet bel
den Befragten. Die Vaiante, dass nur Volljdhrige draffrd Cannabis konsumieren dirfen,
Jugendliche hingegen vor der Droge besonders geschitzt werden <ollten, lasst die
Zugimmung nicht wachsen, die ba 51% der Befragten liegt. Auf eine deratige Regulierung
des Cannabiskonsums konnen dsch offenbar dle fast dle soziden Gruppierungen, ausser den
weniger Gebildeten, enlassen. Die grossere Redriktivitde der  unteren  Bildungsschicht
hingchtlich des Cannabis lasst auf klare schichtspezifische Grenzen beim Gebrauch und bel
der Akzeptanz bestimmter Drogen schliessen. Der Cannabis hat die Dominanz des Alkohols
in diesen Gruppierungen offenbar nicht gebrochen.

Cannabisverbot muss bleiben

Fur die Beibehaltung des gegenwértigen Cannabisverbotes (Verbotsmodell) sorechen sich
42% der Befragten aus, wahrend 54% fur die Abschaffung der Prohibition des Hanfkrautes
and. Knapp 4% dnd unentschlossen. Die Befurworter und Beflrworterinnen einer Verbots-
regdung des Umgangs mit Cannabis snd hindgchtlich des soziodemografischen  Profils
donifikeant haufiger Frauen (c2=7,66, df=1, p<0,01), &tere Personen (c?=11,01, df=2,
p<0,01), Bewohner und Bewohnerinnen der Romandie und des Tessins (c2=35,75, df=2,
p<0,001; Grafik 17,18,19) sowie weniger Gebildete (c2=39,90, df=2, p<0,001). In diesen
Bevolkerungsgruppen wird der Wunsch nach der Aufrechterhaltung des Cannabisverbotes
von Uber der Hdfte der Befragten ausgedriickt. Jingere snd zwar sdtener Anhdnger bzw.
Anhdngerinnen ener  Cannabisprohibition, doch zeigen die Daen ene dtersgruppen
sezifische Differenz zwischen 15 bis 19-Jhrigen und 20- bis 24-Jdhrigen. Die Jingeren
dimmen dem Verbot mit 40% zu, wéhrend die nur geringfligig dteren Befragten nur zu 32%
fUr die Prohibition snd. In der Periode zwischen dem Jugenddter und jungem Erwachsenen
dter mogen dch die Menungen zu Beschrénkungen des Cannabiskonsums etwas durch den
wechsdnden Einfluss von Familie und Glechdtrigengruppe in Richtung hohere Liberditét
verschieben.
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FUr und Wider die Liberalisierung der Cannabispolitik

Die Argumente fir und wider ene Liberdiserung der Cannabispolitik snd zahlreich. Um
die Ergebnisse Uber die grossen Optionen der gesdlschaftlichen und rechtlichen Regulierung
des Cannabiskonsums zusdizlich abzudtitzen, it den Befragten ene Rehe ausgewahlter
Verhdtensmogichkeiten und Eingdlungen zu diesr Droge vorgdegt worden, die héufig
gedusarte  Podtionen wiedergeben. Der Grad der Zudimmung oder Ablehnung gibt
Hinweise darauf, warum besimmte cannabigpolitische Modelle beflrwortet oder abgeehnt
werden.

Tabelle 6: Anteil der zustimmenden Antworten zu cannabi spolitischen Haltungen. (Angaben in %;
Basis: Gesamtstichprobe)

n Anteil Anteil Anteil
zugim- ableh Nicht-
mender nender  entschieden

Antworten Antworten er
«Der dffentliche Konsum von Cannabis sollte 1590 61,0 34,9 4,1
verboten bleiben, um der Jugend kein schlechtes
Beispid zu geben»?
«Sollte die Schweiz ihre eigene Cannabispalitik 1576 55,9 31,1 13,0
durchfihren, auch gegen die internationaen
Drogenabkommen?> 2
«Das Cannabisverbot schreckt mogliche 1588 31,1 64,6 4,3
Konsumenten ab.» 2
«Cannabisig der erste Schritt zum Gebrauch 1593 57,0 36,8 6,2
harter Drogen.»®
«Cannabis zu verbieten, macht ihn nur 1592 72,9 22,5 4,6
verlockender.» 2
«Die Legdiserung von Cannabis fordert den 1590 46,8 46,0 7,2
Konsum.»
«Die Polizel sollte Gberd| hart gegen die 1591 28,6 66,2 52
Cannabiskonsumenten vorgehen.» &
«Fr den Eigengebrauch sollte man Cannabis 1591 50,7 45,0 4,3

pflanzen diirfen»®

Bemerkung: Personen mit fehlenden Angaben wurden inden Analysen nicht berticksichtigt. Die
Antwortkategorie , trifft vollig zu* und , trifft ener zu* wurden als Zustimmung gewertet, “trifft nicht zu” und
“trifft eher nicht zu” als Ablehnung gewertet.

2 Signifikante Abweichung von den erwarteten 50 % (p<0,001, unter Verwendung von Binomialtests).

b Signifikante Abweichung von den erwarteten 50 % (p<0,05, unter Verwendung von Binomialtests).
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Polizel gegen Cannabiskonsumierende?

Das Velangen nach ener haten Gangat gegen Cannabiskonsumierende wird lediglich von
2% der Befragten befUrwortet. Polizeéeinsétize gegen Hanfgebrauchende lehnen zwe Drittel
a (66%). Sgnifikante Unterschiede in der Beantwortung dieser Frage lassen dch nicht
zuletzt Uber die verschiedenen Altersgruppen hinweg finden (c2=19,66, df=4, p<0,01). Ganz
Junge (36%) und die dteren Befragten sorechen sch mehr fir einen haten Umgang mit
Cannabisgebrauchenden  aus.  Tendenzidl gilt dies auch fir die Bewohner und
Bewohnerinnen der Romandie und des Tessins (c2=7,19, df=2, p<0,05) und auch Personen
mit geringer Bildung sind deutlich fir ein polizeilich durchgesetztes Hanfverbot (c2=65,35,
df=2, p<0,001). Dies entspricht der hoheren Zusimmung dieser Gruppierungen fir en
Verbotamoddl zum Cannabis. Dennoch:  Eindeutig repressve  Massnahmen  gegen
Cannabiskonsumierende finden bal der Schweizer Bevolkerung keine Unterstlitzung mehr.
Die hohe Bereitschaft der jungsten Altersgruppe (15 bis 19-Jahrige), polizelliche Repression
gegen mehrhatlich ja junge Cannabisgebrauchende zu fordern, fd8lt aus dem Rahmen der
grundséizlich hoéheren Toleranz jingerer Menschen gegeniber diesr Droge und ihren
Konsumenten bzw. Konsumentinnen heraus. Doch war diese Altersgruppe schon bel der
grosseren Zusimmung zu enem Cannabisverbot aufgefdlen. Jungsein bedeutet nicht, per se
schon zum Joint zu grefen. Grose Tele der Jugend leben drogenfré und winschen dSch
diesen Zugtand vidleicht auch fir die Gesdllschaft.

Cannabisanbau fur den Eigenbedarf?

Ein Zechen liberder Cannabigpolitik wae es wenn Konsumierende ihren egenen
Drogenhanf anbauen dirften. Die Beantwortung einer entsprechenden Frage zeigt erneut eine
Polariserung der Befragten: ene Zusimmung zum Eigenanbau geben 51%, 45% stehen dem
Hanfanbau ablehnend gegentiber. Nimmt man die 4% dejenigen ohne Menung hinzu,
wiederholt sch die grundsétzliche Spatung der Menungen Uber den Status von Cannabis in
der heutigen Gesdlschaft. Die  soziodemografische Aufschlissdung  der Antworten
reproduziert das bekannte Bild: Manner (%=21,49, df=1, p<0,001), Jingere (c*=44,21, df=4,
p<0,001), Bessergebildete (c?=46,39, df=2, p<0,001) und Deutschschweizer und
Deutschschweizerinnen  (c?=41,94, df=2, p<0,001) sind eher Befirworter des legaen
Eigenanbaus von Cannabis. Frauen, Altere, weniger Gebildete und Bewohner der Romandie
sowie der itdienischen Schweiz and haufiger dagegen. Dass Cannabisbefirworter und
-befUrworterinnen auch fir die Sdbstversorgung stimmen, Uberrascht nicht. Wer nichts fir
Hanf Ubrig hat, mag ihn auch auf Nachbars Bakon nicht tolerieren.

Schweizer Cannabispolitik gegen internationale Drogenabkommen?

Eine liberde Neugeddtung der Schwezerischen Betéubungsmittelgesetzgebung wird héufig
ds unveenbar mit internationden Drogenlbereinkommen, die von der  Schwez
unterzeichnet worden sind, gesehen. Die Bevolkerung wirde enen deratigen Bruch der
Abkommen nicht akzeptieren, hest es dann. Die Frage, ob sch die schweizerische
Cannabigpolitik drikt an diese internationden Vorgaben hdten oder aber eigene Wege gehen
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solle, wurde von 13% der Befragten mit einem ,weiss nicht” quittiert. Die Befragten sehen
gch, trotiz der Komplexitét der Materie, somit mehrhetlich as kompetent in dieser
Angdegenhet und ewaten von ihrem Land zu 56%, s@ne egene Cannabigpolitik
durchzufiihren, auch gegen internationale Drogenabkommen. Méanner wie Frauen, besonders
die Jdingeren (bis zu 65%; c?=10,62, df=4, p<0,05) und vor dlen die itaienischsprachigen
Schweizer und Schweizerinnen (72%; ¢?=26,73, df=2, p<0,001) stimmen diesem Beharren
auf autonome Regdungen in der Cannabigpolitik zu. Die Bevilkerung scheint somit — wie
auch in anderen internationden Angelegenheiten — eher auf eine Autonomie der Schweiz in
Drogenfragen festgelegt zu sain.

Cannabisverbot dient der Abschreckung?

Es id ene vebretee Annahme dass gesatzliche Verbote enen  Abschreckungseffekt
hingchtlich Drogenkonsums ausiben sollen. BefUrworter eines Cannabisverbotes berufen
sch haufig af ene deatige Abschreckungswirkung, obwohl ene solche kaum
nachgewiesen werden kann. Die Mehrhett der Befragten diesr Umfrage kann keine
Abschreckung durch en Verbot von Cannabis ausmachen. Nur 31% der Antwortenden sehen
enen Abschreckungseffekt durch die Cannabigprohibition. Fast zwe Drittel (65%) hingegen
glauben nicht an enen olchen Effekt. Am eheden is der Glaube an ene
Abschreckungswirkung des Verbotes noch in der Romandie und im Tessn €2=16,24, df=2,
p<0,001) sowie bei Menschen mit tiefer Bildung (c?=17,32, df=2, p<0,001) verbreitet. Dort
findet sch auch die hochse Rae an Verbotsbefirwortern und -beflrworterinnen. Ein
hoheres Vetrauen in die Effizienz daatlicher Represson in den weslichen und sidlichen
Landestellen sowie der fasche Glaube in die Alltagstheorie der ,Angst vor Strafe schefft
Gehorsam* durch tiefere Bildungsschichten, kdnnten diese Haltungen versténdlich machen.

Cannabis als Einstiegsdroge?

Die Frage, ob Cannabisgebrauch dazu beitragt, in spdteren Stadien des Drogenkonsums zu
.harten Drogen” (Opiate, Kokain etc.) Uberzugehen, ist von grosser Bedeutung fir die
Einschétzung des Schadenspotenzials der Substanz. Ba Annahme ener Eskaaion wére eher
en engechrankter Zugang zu Cannabis anzuraten und ene Ablehnung der Freigabe
verséndlich. Die Frage, ob Cannabis einen ersen Schritt zum Gebrauch harter Drogen
dargdlt, findet bei mehr ds der Hafte der Befragten (57%) Zustimmung. Etwas mehr as en
Drittd  (37%) lehnen die Eingdiegshypothese @ und 6% snd hindchtlich diessr Frage
unentschieden. Das Risiko eines Ubergangs von Cannabis auf ,harte Drogen” wird vermehrt
von Frauen, 15 bis 19-Jrigen und Alteren, franzéssch- und italienischsprachigen
Befragten (c?=1354, df=2, p<0,01) und Personen mit geringer Bildung (c?=29,98, df=2,
p<0,001) wahrgenommen. Eben diese Gruppierungen vertreten hingchtlich  der
cannabispolitischen  Optionen  enen deutlich  repressveren Ansstz. Die  negative
Substanzzuschreibung  ,Eindiegsdroge’  dirfte  daran  nicht  unbetelligt sain.  Anderersaits
finden dch offenbar Gruppierungen von Cannabiskonsumierenden bzw. -beflrwortenden, fur
die das zugegebene Risko eines Ubergangs zu anderen Drogen kein Grund igt, vom Hanf
abzulassen. Aspekte der Riskowahrnehmung diirften dabel eine Rolle spieen.
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Cannabislegalisierung fordert den Konsum?

Ein oft vorgebrachtes Argument gegen die Legdiserung von Cannabis ig die Annahme,
dass bel Freigabe der Droge en makanter Konsumangieg in der Gesdlschaft dattfinden
wirde. Nimmt man die Annahme hinzu, dass Mehrkonsum nicht erwinscht igt, wird dann
ene Legdiserung von Drogen dbgdehnt. Der Annahme ener Konsumerhdhung nach
Cannabidfreigabe simmen in der vorliegenden Umfrage 47% der Befragten zu, und nahezu
genauso vide lehnen diese Hypothese ab. 7% sind sch im Unklaren Uber den Verlauf des
Konsums nach ener Freigabe. Diese Polariserung der Menung hdt sch ba Méannern und
Frauen, Jungen und Alten sowie in dlen dreé Sprachregionen durch. Lediglich Personen mit
gaingerer  Bildung ewaten deutlich haufiger ene Konsumerhthung durch ene
Legdiserung (c2=18,60, df=2, p<0,001) und diirften damit ein weiteres Argument gegen die
Aufhebung des Cannabisverbotes haben. Dass ein Konsumangtieg auch be ansonsten eher
cannabisfreundlich gesinnten Gruppierungen erwartet wird, schliesst deren liberde Hatung
in der Cannabispolitik nicht aus. Der Mehrkonsum kamn ds nur kurzfristig oder ds harmlos
eingestuft werden.

Zusammenfassung

Die vorliegende Studie gibt anhand ener Befragung von 1600 16- his 74-Jdrigen en
représentatives Abbild Uber den Cannabisgebrauch, Uber Eingtdlungen zum Konsum sowie
Uber die Menungen zur Lockerung des Cannabisverbotes der Schwelizer Bevolkerung.

Uber 50% der 15- bis 24-Jdhrigen verfugen Uber Erfahrungen im Cannabiskonsum
zumeis in Form von Marihuana Obwohl be Jugendlichen und jungen Erwachsnen
vid vebretaer ds ba dteen Personen, kann heute nicht mehr von enem
auschliesdich die Jugend betreffenden Phénomen gesprochen werden, berichtet doch
ein betréchtlicher Antell dterer Personen Uber Hascherfahrungen.

Nach wie vor berichten Manner Uber mehr Erfahrungen im Umgang mit Cannabis ds
die Frauen. Dies gilt fir dle dre Hauptspracheregionen, obwohl se sch im Antell
der Personen mit Cannabisarfahrung unterscheiden. So ist der entsprechende Antell in
der Romandie hther dsin den beiden anderen Sprachregionen.

Personen mit hoherer Bildung snd be den Cannabiserfahrenen Ubervertreten, nicht
aber ba den talich Konsumierenden. Dies deutet auf enen unterschiedlichen
Gebrauchswert von Cannabis in verschiedenen Bildungsschichten hin.

Rund die Hafte der 15-bis 24-Jdhrigen mit Cannabisarfahrungen berichtet Uber enen
aktudlen Konsum von Cannabis bezogen auf die Gesamtzahl der Personen der
entsprechenden  Altersgruppe  betrégt der Antell rund en Vierted der Befragten.
M.aW.: Jeder vierte Jugendliche oder junge Erwachsene kifft.
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6,5% der 15- bis 19-Jahrigen, 5,4% der 20- bis 24-Jéhrigen und 1,7% der 25- bis 44-
Jahrigen kiffen mindestens jeden Tag. Hochgerechnet auf die Gesamtbevdlkerung
snd dies 87'000 Personen.

Die Mehrhat der Kiffer und Kifferinnen bezieht — geschenkt oder gekauft — ihren
Stoff von Freunden und Freundinnen, ein Viertd hdlt sch sdbst enige Pflanzen, snd
aso Selbstversorger bzw. -versogerinnen; auch Hanfléden erfreuen sch besonders bel
jungen Konsumierenden grosser Beiebtheit. Kaum gekauft wird Cannabis auf der
Gase, was en Hinweis auf die Trennung des Cannabis-Marktes von jenem anderer
Drogen ig.

Aktudl Cannabiskonsumierende unterscheiden sch von ehemdig Gebrauchenden
vor dlem hindchtlich der Erfahrungen mit dem Cannabiskonsum: Er flhrt nach
Menung &ktudler Kiffer und Kifferinnen zu é@nem angenehmen Rausch, macht
lustig und fordert die Phantase und Sinnlichkat. Zwar nehmen aktuel Gebrauchende
in geingerem Masse negdive Folgen wahr, doch snd immerhin zwe Drittd von
ihnen davon Uberzeugt, dass Cannabis abhéngig machen kann.

An der Ausgestdtung der moglichen Cannabispolitik scheiden dch die Geder: Das
Menungsspektrum  zur  Cannabisireigabe  und zum  Cannabiskonsumverbot it
deutlich polarigert, wenn auch ene knappe Mehrheit der Schwelzerbevilkerung fir
ene Liberdiserung der Gesstzgebung eintritt. Immerhin sprechen sch 54% der
Befragten fur die Abschaffung des Cannabisverbotes aus. Interessant it der Befund,
dass die 15-bis 19-Jrigen mit 40% Zudimmung sich S&ker fur die Prohibition
einsetzen dsdie 20- bis 24-Jéhrigen, die ein Verbot nur zu 32% beflrworten.

Wéhrend dch dtere Bewohner und Bewohnerinnen eher gegen ene Liberdiserung
aussprechen, sehen besonders junge Menschen — die wichtige Konsumenten und
Konsumentinnengruppe — nicht mehr ein, dass das verbretete Rauchen enes Joints
ene Straftat dardelen soll. Aus ihrer Sicht sollte sch die Normaiserung des
Cannabiskonsums in einer Anderung der rechtlichen Situation niederschlagen.

Mit ener knappen Dreviertdsmehrheit sprechen dch Schweizer und Schweizerinnen
gegen en hates polizeliches Vorgehen gegen Cannabiskonsumierende aus. Und
ebenso vide Befragte sind der Uberzeugung, dass ein Konsumverbot nur anreizend
wirkt.

Eine neue Cannabigpolitik zu formulieren ist nicht leicht; Uber eines miissen Sch die
dafUr Verantwortlichen jedoch kein Kopfzerbrechen machen: nach Meinung der
Mehrheit sollte die Schweiz ihre eigene Cannabispalitik verfolgen, auch gegen
internationale Abkommen.

Wie immer eine neue Cannabispolitik aussehen wird: Zwar ist nach internationaler

Expertenmeinung das gesundheitliche Gefahrdungspotenzial von Cannabis nicht allzu hoch
einzuschatzen, doch vollig harmlos ist insbesondere ein haufiger Konsum nicht. Angesichts
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der vorliegenden Daten zur Verbreitung des Cannabiskonsums in der Schweiz sind deshalb

die praventiven Anstrengungen zu verstarken.
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